Nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym - sytuacja stron

Okolicznosci, w ktorych sad moze wydaé nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym, zostaty
w Sposob precyzyjny wskazane w kodeksie postepowania cywilnego (k.p.c.). W skrdcie rzecz
ujmujac, jest to dopuszczalne wowczas, gdy roszczenie dochodzone przez powoda wykazane
jest jednym z dokumentéw wymienionych w art. 485 k.p.c. Jesli to nastgpi, sytuacja powoda
bedzie znacznie korzystniejsza niz w toku normalnego procesu. Jak powdd moze wykorzystaé
wydany na jego rzecz nakaz zaptaty i jakie srodki obrony przystugujg pozwanemu, zanim
sprawa zostanie w sposdb merytoryczny rozstrzygnieta przez sad?

Nakaz nakazowi nieréwny

Zasadg jest, ze kazdy nakaz zapftaty wydany w postepowaniu nakazowym stanowi tytut
zabezpieczenia, wykonalny bez nadawania mu klauzuli wykonalnosci przez sad. A zatem
powdd nie jest zmuszony wykazaé, ze jego roszczenie jest prawdopodobne oraz, ze
przystuguje mu interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia, co ma miejsce wowczas, gdy
powdd wnosi 0 udzielenie zabezpieczenia roszczenia poza postepowaniem nakazowym.
Uznanie nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym za tytutu zabezpieczenia oznacza, ze
powdéd moze ziozy¢ do wiasciwego komornika wniosek o dokonanie zabezpieczenia
roszczenia. W tym celu powdd we wniosku powinien wskazaé sposob zabezpieczenia, bowiem
nie zostaje on okreslony przez sgd w wydanym nakazie zaptaty. Powod ma wiec dowolnos¢
i moze wnie$¢ o dokonanie zabezpieczenia zgodnie z trescig art. 747 k.p.c. np. poprzez
zajecie wynagrodzenia za prace, rachunkoéw bankowych, czy obcigzenie nieruchomosci
pozwanego hipotekg przymusowg, przy czym dopuszczalne jest skorzystanie z Kkilku
sposobow zabezpieczenia roszczenia. Co istotne, dokonanie zabezpieczenia samo w sobie
nie prowadzi do zaspokojenia roszczenia powoda. Z zabezpieczenia moze on bowiem
skorzysta¢ dopiero wéwczas, gdy sprawa zostanie rozstrzygnieta (brak zaskarzenia nakazu
zaptaty przez pozowanego, badz tez utrzymanie w mocy nakazu zaptaty przez sad, w razie
wniesienia przez niego zarzutéw od nakazu).

Odmiennie przedstawia sie sytuacja, gdy podstawg wydania nakazu zaptaty byt weksel,
warrant, rewers lub czek. Wowczas staje sie on natychmiast wykonalny po uptywie terminu do
zaspokojenia roszczenia (2 tygodnie od doreczenia nakazu zaptaty pozwanemu). Taki nakaz,
po nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalnosci na wniosek powoda, podlega wykonaniu jak
inny tytut wykonawczy (np. prawomocny wyrok zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci). Innymi
stowy, istnieje mozliwos¢ uzyskania na jego podstawie przez powoda zaspokojenia
przystugujgcego mu wzgledem pozwanego roszczenia, w drodze egzekucji komornicze;.

Pozwany moze si¢ broni¢

Fakt, iz nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym z mocy samego prawa zapewnia powodowi
mozliwos¢ podjecia dziatan docelowo prowadzacych do zaspokojenia jego roszczenia, nie
oznacza, ze pozwany pomimo kwestionowania roszczenia musi akceptowa¢ dokonanie
zabezpieczenia, czy tez egzekwowanie Swiadczenia na rzecz powoda (gdy nakaz wydany
zostat na podstawie weksla, warrantu, rewersu lub czeku).



Kwestionowanie przez pozwanego nakazu zaptaty jako tytutu zabezpieczenia moze polegac
na:

* Zlozeniu wniosku o wydanie przez sad postanowienia uchylajgcego lub zmieniajgcego
tytut zabezpieczenia, jesli odpadnie lub zmieni sie przyczyna zabezpieczenia,

» Zlozeniu wniosku o wydanie przez sad postanowienia o ograniczeniu zabezpieczenia
wynikajgcego z nakazu zaptaty.

W pierwszym z wyzej wymienionych przypadkow pozwany moze domagaé sie w ogodle
uchylenia prawa powoda do zabezpieczenia roszczenia np. wtedy, gdy Swiadczenie, ktérego
powdd sie domaga, zostato juz spetnione. Jesli przemawiajg za tym okolicznosci konkretnego
stanu faktycznego istnieje réwniez mozliwos¢ zgdania zmiany sposobu zabezpieczenia, na
wzgledniejszy dla pozwanego. Nalezy zasygnalizowac¢, ze do uwzglednienia wniosku
o uchylenie lub zmiane tytutu zabezpieczenia koniecznie jest to, zeby odpadata lub zmienita
sie przyczyna zabezpieczenia (art. 742 § 1 k.p.c.).

Taka zmiana okolicznosci nie musi nastgpi¢, aby dopuszczalne byto ograniczenia
zabezpieczenia wynikajgcego z nakazu zaptaty. Sgd orzeka w tym zakresie wedtug swojego
uznania, z uwzglednieniem catoksztattu okolicznosci zaistniatych na gruncie konkretnej
sprawy. W pismiennictwie wskazuje sie, ze dziatanie sgdu wedlug swojego uznania oznacza,
ze sad nie jest zwigzany wnioskiem pozwanego, lecz moze zastosowac ograniczenie, ktérego
pozwany w ogole nie wskazat we wniosku. Sposoby ograniczenia zabezpieczenia nie wynikajg
wprost z przepiséw prawa. W praktyce moze to polegaé np. na tym, ze nakaz zaptaty jako tytut
zabezpieczenia nie bedzie podlegat wykonaniu do momentu rozpoznania zarzutow przez sad,
ograniczeniu zastosowanych sposobow zabezpieczenia wytgcznie do ruchomosci
pozwanego, czy tez zmniejszeniu kwoty, ktora podlega zajeciu na rachunku bankowym
pozwanego w zwigzku z wykonaniem zabezpieczenia. Postanowienie w przedmiocie
ograniczenia zabezpieczenia podlega zaskarzeniu zazaleniem.

Jesli pozwany wnosi zarzuty od nakazu zaptaty wydanego na podstawie weksla, warrantu,
rewersu lub czeku, moze zgda¢ wstrzymania jego wykonania, co docelowo ma zapobiec
ryzyku wyegzekwowania $wiadczenia dochodzonego przez powoda jeszcze przed
merytorycznym rozstrzygnieciem sprawy przez sad (rozpoznaniem zarzutdw). Przepis
dopuszczajgcy mozliwos¢ wystgpienia z takim Zgdaniem nie zawiera przyczyn
uzasadniajgcych uwzglednienie wniosku pozwanego 0 wstrzymanie wykonania nakazu
zaptaty. W pismiennictwie przyjmuje sie jednak, ze moze to nastgpi¢ np. gdyby wykonanie
nakazu mogto grozi¢ wyrzadzeniem pozwanemu niepowetowanej szkody albo gdyby
w zarzutach pozwany przedstawit argumentacje przemawiajgca za uznaniem, ze brak byto
podstaw do wydania nakazu zaptaty lub ze dokument stanowigcy podstawe wydania nakazu
zaptaty zostat sfatszowany. Warto zauwazy¢, ze wstrzymanie wykonanie nakazu zaptaty moze
nastgpi¢ wytacznie na wniosek pozwanego — sad nie dziata w tym przypadku z urzedu.
Podobnie jak przy ograniczeniu zabezpieczenia, postanowienie sgdu w przedmiocie
wstrzymania wykonania nakazu zaptaty moze zosta¢ zaskarzone zazaleniem, zaréwno przez
powoda, jak i pozwanego.

Co istotne, nawet w razie uwzglednienia wniosku o wstrzymanie wykonania nakazu zapfaty,
nakaz zaptfaty w postepowaniu nakazowym nie traci swojego szczegolnego charakteru i nadal



pozostaje tytutem zabezpieczenia, wykonalnym bez nadawania mu klauzuli wykonalno$ci.
A zatem w celu przeciwdziatania wykonaniu zabezpieczenia, nalezy zastosowac jeden
z weczesniej opisanych sposobdéw obrony pozwanego (uchylenie lub zmiana tytutu
zabezpieczenia albo ograniczenie zabezpieczenia).

W odniesieniu do nakazu zaptaty wydanego na podstawie weksla, warrantu, rewersu lub czeku
nalezy jeszcze dodag, ze alternatywng metodg dziatania pozwanego przeciwko egzekwowaniu
Swiadczenia jest mozliwos¢ wniesienia zazalenia na postanowienie sgdu o nadaniu klauzuli
wykonalnosci nakazowi zaptaty. Moze to byé zasadne w szczegolnosci wéwczas, gdy istniejg
przestanki do kwestionowania dokumentu stanowigcego podstawe wydania nakazu zaptaty
pod wzgledem formalnym, a takze w razie zaspokojenia roszczenia objetego nakazem.

Odzyskanie wyegzekwowanego swiadczenia

Jesli roszczenie zostato spetnione przez pozwanego lub wyegzekwowane w oparciu o nakaz
zaptaty wydany na podstawie weksla, warrantu, rewersu lub czeku, w razie uchylenia nakazu
zaptaty i oddalenia powodztwa przez sgd po rozpoznaniu sprawy, na wniosek pozwanego
tenze sad orzeka o zwrocie spetnionego lub wyegzekwowanego s$wiadczenia albo
przywréceniu poprzedniego stanu, zgodnie z art. 338 § 1 k.p.c. Dodatkowo pozwany ma
mozliwos¢ dochodzenia w osobnym procesie naprawienia szkody, ktérg ponidst wskutek
wykonania nakazu zaptaty.

Podsumowanie

Jak wynika z powyzszej analizy, w razie wydania nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym
istniejg szerokie mozliwosci dziatania, zaréwno dla powoda, jak pozwanego. Z jednej strony
powdd moze bowiem wykorzystaC szczegdlng moc, ktdérg ustawodawca nadat takiemu
nakazowi zapfaty i uzyskaé zabezpieczenie roszczenia lub nawet jego zaspokojenie, jeszcze
przed merytorycznym rozstrzygnieciem sprawy przez sad. Z kolei pozwany wcale nie musi
pozosta¢ bierny w toku prowadzonego przeciwko niemu postepowania o wykonanie
zabezpieczenia lub egzekucyjnego prowadzgcego do spetnienia roszczenia w drodze
przymusu — w zaleznosci od okolicznosci, ma on bowiem mozliwos¢ catkowitego
powstrzymania dziatan powoda, czy tez doprowadzenia do ograniczenia tych dziatan w taki
sposob, aby byty one dla pozwanego mniej ucigzliwe.
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