Falszywy petnomocnik - przedsiebiorco, sprawdz, kto podpisuje z tobg umowe

Do skutecznego zawarcia zdecydowanej wiekszosci umoéw funkcjonujgcych w obrocie
gospodarczym nie jest wymagane zachowanie formy szczegolnej (kwalifikowanej), ktérg jest
np. forma pisemna lub notarialna. Takie wyzsze wymagania narzucone zostaty jedynie
w odniesieniu do niektdrych czynnosci prawnych, ktérych przedmiot — w ocenie ustawodawcy
— jest na tyle istotny, iz przemawia za zachowaniem formy szczegdlnej (np. umowa zbycia lub
wydzierzawienia przedsiebiorstwa, umowa spotki komandytowej, umowa sprzedazy
nieruchomosci). Wzgledy pragmatyczne sktaniajg jednak przedsiebiorcow do pisemnego
ustalania warunkéw umowy, nawet jesli taki wymog nie wynika z przepiséw prawa,
w szczegolnosci w przypadku transakcji opiewajgcych na wieksze kwoty. Czy jednak
zachowanie formy pisemnej bedzie stanowi¢ dodatkowe zabezpieczenie intereséw
przedsiebiorcy, jesli okaze sie, ze osoba podpisujgca umowe w imieniu drugiej strony nie miata
stosownego umocowania do jej zawarcia?

Falszywy petnomocnik

W mysl art. 103 § 1 k.c., jesli osoba zawierajgca umowe jako petnomocnik nie ma umocowania,
badz przekroczy jego zakres, waznos¢ umowy zalezy od jej potwierdzenia przez osobe,
w imieniu ktérej umowa zostata zawarta. W przywotanym przepisie, regulujgcym przypadek
dziatania tzw. fatszywego (rzekomego) petnomocnika, przewidziano istotng zasade, zgodnie
z ktérg umowa zawarta w opisanych powyzej okolicznosciach nie jest automatycznie uznana
za niewazng, a jedynie dotknieta sankcjg bezskutecznosci zawieszonej. Oznacza to, ze aby
taka umowa ostatecznie byta wazna i skuteczna (ij. wywotywata skutki prawne z niej
wynikajgce), konieczne jest jej potwierdzenie. Przepisy prawa nie przewiduja, w jakim terminie
powinno to nastgpi¢. Jednakze, aby usngc¢ ryzyko przedtuzania sie stanu niepewnosci co do
skutecznosci zawartej umowy, strona, ktéra nie byla reprezentowana przez fatszywego
petnomocnika moze wyznaczy¢ drugiej stronie odpowiedni termin do potwierdzenia umowy.
W razie odmowy potwierdzenia, umowa z mocy prawa stanie sie niewazna.

Nalezy podkresli¢, ze potwierdzenie zawarcia umowy moze nastgpi¢ w kazdy sposob, w tym
w sposéb dorozumiany, co bedzie mie¢ miejsce wowczas, gdy strona, za ktorg dziatat rzekomy
petnomocnik, przystapi do jej wykonywania (np. rozpocznie $wiadczenie ustug na rzecz
kontrahenta, zrealizuje ptatnosci wynikajace z umowy).

Niewaznos$¢ umowy —i co dalej?

Skutek w postaci niewaznosci umowy oznacza, ze brak bedzie mozliwo$ci domagania sie
realizowania jej postanowien zaréwno od osoby, w imieniu ktorej dziatat rzekomy petnomocnik,
jak i od rzekomego petnomocnika. W nastepstwie odmowy potwierdzenia kontraktu
przedsiebiorca bedacy drugg strong umowy moze ponies¢ wymierng szkode majgtkowa



z tytulu niewykonania umowy. Tylko nieznacznie poprawia jego sytuacje uregulowanie
przewidziane w art. 103 § 3 k.c., zgodnie z ktérym falszywy petnomocnik obowigzany jest —
w razie braku potwierdzenia — do zwrotu tego, co otrzymat od drugiej strony w wykonaniu
umowy, oraz do naprawienia szkody, ktérg druga strona poniosta z tego powodu, ze nie
wiedziata o braku umocowania petnomocnika lub o przekroczeniu jego zakresu.

Przepis ten nie zapewnia skutecznej ochrony interesow drugiej strony umowy, bowiem
odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza w omawianej sytuacji ograniczona jest do tzw. ujemnego
interesu umownego, co akcentuje sie w judykaturze i piSmiennictwie. Odszkodowanie w tych
granicach obejmuje zatem jedynie szkode poniesiong wskutek zawarcia niewaznej umowy
(koszty wigzgce sie z zawarciem umowy), poza jej zakresem pozostajg zas utracone przez
przedsiebiorce korzysci bedgce nastepstwem niezrealizowania umowy. Dodac¢ jednakze
nalezy, ze Sad Najwyzszy (wyrok z 18.03.2010 r., sygn. V CSK 319/09) dopuscit mozliwosc
domagania sie od rzekomego petnomocnika odszkodowania w peinym Zzakresie,
tj. w granicach tzw. dodatniego interesu umownego, jesli dziatat on w sposéb zawiniony
(wiedziat o braku umocowania albo przekroczeniu jego zakresu), przy czym poglad ten, poki
co, nie wptynat na zmiane stanowiska prezentowanego w doktrynie prawa.

Srodki ostroznosci przed zawarciem umowy

Zachowanie ostroznosci przed zawarciem umowy polegajgce na stosowaniu polityki
ograniczonego zaufania do kontrahenta pozwoli unikng¢ przykrych konsekwencji odmowy
potwierdzenia umowy zawartej przez fatszywego petnomocnika. W kazdym przypadku, gdy za
kontrahenta ma dziata¢ petnomocnik, nalezy domagaé sie przekazania kopii dokumentu
petnomocnictwa, podpisanego przez strone umowy, ktéra ma zosta¢ zawarta. Co istotne, jesli
osoba majgca ztozy¢ podpis pod umowag jest petnomocnikiem dalszym (ij. dziata na podstawie
umocowania udzielonego przez wczedniej umocowanego petnomocnika), istotne jest
zapoznanie sie rowniez z tym wczesniejszym petnomocnictwem. Niezaleznie od tego, kazde
petnomocnictwo powinno zosta¢ sprawdzone w zakresie granic umocowania petnomocnika,
w celu weryfikacji, czy petnomocnik jest uprawniony do dziatania za mocodawce przy tej
konkretnej umowie. Nadto, jesli umowa ma zostaC zawarta z przedsiebiorcg prowadzgcym
jednoosobowg dziatalno$é gospodarcza, pomocne moze byé réwniez zapoznanie sie
z informacjami widniejagcymi w CEDIG (www.prod.ceidg.gov.pl), bowiem fakt udzielenia
petnomocnictwa i jego zakres mogg by¢ w CEDIG ujawnione.

W przypadku zas§ umow zawieranych z osobami prawnymi lub tzw. utomnymi osobami
prawnymi (np. spotkg jawng, spotkg partnerskg) wzgledy ostroznosci nakazujg sprawdzic¢
wpisy dotyczace tych podmiotow w wyszukiwarce KRS prowadzonej Ministerstwo
Sprawiedliwosci (www.ems.ms.gov.pl), w celu ustalenia, czy petnomocnictwo zostato
udzielone zgodnie zasadami reprezentacji tych podmiotéw, wynikajgcymi z przepisow prawa,
badz tez uregulowan umownych (umoéw, statutow).
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Podsumowanie

Zaniechanie powyzszych czynnosci moze skutkowac¢ zawarciem przez przedsiebiorce umowy
z fatszywym petnomocnikiem. W takiej sytuacji przedsiebiorca zdany bedzie niejako na taske
podmiotu, w imieniu ktérego dziatat rzekomy petnomocnik. Jesli odméwi on potwierdzenia
umowy, przedsiebiorca bedzie mogt dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych od
petnomocnika (z ograniczeniem ich zakresu, opisanym powyzej). Ewentualnie, jesli
przedsiebiorca bedzie w stanie wykaza¢, ze petnomocnik — wbrew twierdzeniom kontrahenta
i pomimo odmowy potwierdzenia przez niego umowy — w rzeczywistosci posiadat stosowne
umocowanie, bedzie mogt podja¢ probe dochodzenia catosci roszczen wynikajacych
z zawartej umowy. Woystgpienie z takim roszczeniem nalezy rozwazy¢ wowczas,
gdy petnomocnik na polecenie mocodawcy zwyczajowo zajmuje sie zawieraniem podobnych
uméw w imieniu mocodawcy. W obrocie gospodarczym zdarzajg sie bowiem niestety
przypadki nierzetelnych kontrahentow, ktérzy dziatajg poprzez petnomocnikdw nie
posiadajgcych pisemnego petnomocnictwa. Po zawarciu przez petnomocnikow umow z innymi
podmiotami, tacy przedsiebiorcy wykorzystujg lekkomysinos¢é kontrahentéw przy zawieraniu
umowy (nie sprawdzenie, czy petnomocnik posiadat umocowanie do dziatania) kwestionujac
umocowanie petnomocnika i ostatecznie odmawiajgc potwierdzenia umowy. Brak pisemnego
umocowania moze stuzy¢ jako pretekst do wycofania si¢ z umowy np. z uwagi na zmiane
sytuacji ekonomicznej, czy brak checi dalszego korzystania z ustug drugiej strony umowy.
Okolicznos¢, iz petnomocnik w rzeczywistosci posiadat umocowanie do dziatania moze by¢
dowodzona wszelkimi srodkami dowodowymi, w tym zeznaniami Swiadkéw (np. pracownikow
drugiej strony umowy). Z uwagi na koniecznos¢ wykazania faktu umocowania petnomocnika
postepowanie sgdowe jest w tym wypadku dos¢ skomplikowane, a dodatkowym elementem
ryzyka jest to, czy Swiadkowie bedgcy pracownikami kontrahenta bedg sktonni sktadac
zeznania niekorzystne dla ich pracodawcy.

Autor. Piotr Furmaga, radca prawny, Kancelaria Prawna Piszcz i Wspdlnicy



