Ochrona firmy przedsiebiorcy a uczciwa konkurencja

Zgodnie z art. 432 Kodeksu cywilnego przedsiebiorca dziata pod firma, ktéra stanowi element
go identyfikujacy w szeroko pojetym obrocie gospodarczym. Firma przedsiebiorcy powinna sie
dostatecznie odroznia¢ od firm innych przedsiebiorcow prowadzgcych dziatalnos¢ na tym
samym rynku oraz nie powinna wprowadza¢ w btagd m.in. co do osoby przedsiebiorcy. Samo
prawo do firmy jest chronione na mocy regulacji przepisow Kodeksu cywilnego, w tym art. 4310
udzielajgcego kazdemu przedsiebiorcy ochrony przed bezprawnym naruszeniem czy nawet
zagrozeniem tego prawa.

Co jednak rownie istotne powyzsze zasady majg zapewni¢ bezpieczenstwo obrotu
gospodarczego poprzez unikniecie wystepowania nieuczciwych zachowan rynkowych, co
znalazto swéj szczegdtowy wyraz w regulacjach ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.
Omawiane ponizej naruszenia czesto wystepujg w praktyce, $wiadomosé¢ istnienia
i funkcjonowania wybranych zasad uczciwej konkurencji jest zatem istotha z punktu widzenia
potencjalnie kazdego przedsiebiorcy.

Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji reguluje zapobieganie i zwalczanie nieuczciwej
konkurencji pomiedzy przedsiebiorcami. Zgodnie z art. 3 ustawy czyn nieuczciwej konkurenciji
stanowig dziatania sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, o ile zagrazajg lub naruszajg
interes innego przedsiebiorcy lub klienta. Definicja czynu nieuczciwej konkurencji zostata
skonstruowana w sposob ogdélny, umozliwiajgcy jej zastosowanie w odniesieniu do réznych
stanéw faktycznych i przypadkéw naruszeh. Co do zasady ocena czy okreslone zachowanie
stanowi czyn nieuczciwej konkurencji powinna byé przede wszystkim prowadzona w oparciu
o zbadanie powyzej wskazanych przestanek. W charakterze pomocniczym ustawa w ustepie
drugim omawianego przepisu dodatkowo zawiera katalog przyktadowych zachowan bedgcych
czynami nieuczciwej konkurencji, wsrod ktérych wskazano m.in. na czyn polegajgcy na
wprowadzajgcym w btad oznaczeniu przedsiebiorstwa, towaréw badz ustug czy tez na
stosowaniu nieuczciwej lub zakazanej reklamy.

Prawo do firmy jest chronione na mocy regulacji przepiséw Kodeksu cywilnego, udzielajgcego
kazdemu przedsiebiorcy ochrony przed bezprawnym naruszeniem czy nawet zagrozeniem
tego prawa.

Przechodzgc do ogdlnego omdwienia wybranych zabronionych przez ustawe zachowan
nalezy w pierwszej kolejnosci wskazac na art. 5 ustawy, ktéry stanowi, iz czynem nieuczciwej
konkurencji jest takie oznaczenie przedsiebiorstwa, ktore moze wprowadzi¢ klientow w btad
co do jego tozsamosci, przez uzywanie firmy, nazwy, godia, skrétu literowego lub innego
charakterystycznego symbolu wczesniej uzywanego, zgodnie z prawem, do oznaczenia
innego przedsiebiorstwa. Przepis ma na celu eliminowanie dziatah mogacych powodowac
swoiste zamieszanie lub omyiki na rynku poprzez uzywanie wprowadzajgcego w btad
oznaczenia przedsiebiorstwa.

Co wazne, przepis sankcjonuje nie tyle samo uzywanie nazwy zbieznej z oznaczeniem innego
przedsiebiorstwa, co doprowadzenie do sytuacji, gdzie owa zbieznos¢ lub podobienstwo moze
wywotywac omytki wsréd klienteli obu przedsiebiorcow (tak Sgd Apelacyjny w Katowicach



w wyroku z dnia 30 marca 2005 r., sygn. akt | ACa 1738/04). Dla zastosowania przywotanego
przepisu wystarczajgce jest zatem wykazanie istnienia mozliwosci (ryzyka) wprowadzenia
w btad, nie zas udowodnienie ze wprowadzenie w btad w istocie miato miejsce.

Podobnie jak przy oznaczeniu przedsiebiorstwa czyn nieuczciwej konkurencji stanowi réwniez
oznaczenie towardéw lub ustug albo jego brak, ktére moze wprowadza¢ klientow w btgd co do
m.in. pochodzenia (art. 10 ustawy). Obecnie przedsiebiorcy coraz czesciej korzystajg
z mozliwosci  zastrzezenia wykorzystywanych indywidualnych oznaczen (stownych,
graficznych lub mieszanych) w drodze ubiegania sie o rejestracje znaku towarowego. Co
jednak wazne, na gruncie ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji samo uzycie przez
przedsiebiorce oznaczenia podobnego do zarejestrowanego na rzecz innego przedsiebiorcy
znaku towarowego (ustugowego) nie stanowi jeszcze czynu nieuczciwej konkurencji. Dopiero
wykazanie, ze dziatanie takie zagraza lub narusza interes przedsiebiorcy uprawnionego lub
klienta oraz ocena innych szczegdétowych okolicznosci wykorzystania zastrzezonego znaku
moze prowadzi¢ do uznania, ze doszio do naruszenia zasad uczciwej konkurencji (tak Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 24 kwietnia 2014 roku, sygn. akt | ACa 1451/13).
Poniewaz jednak ustawa prawo wtasnos$ci przemystowej, regulujgca m.in. ochrone znakdéw
towarowych, zawiera wtasne srodki ochrony w razie naruszen praw ochronnych, omawiany
art. 10 ustawy ze wzgledow praktycznych bedzie zatem przewaznie wykorzystywany
w sytuacjach, gdy oznaczenie towardéw lub ustug nie zostato zastrzezone przed Urzedem
Patentowym Rzeczpospolitej Polskiej lub innym odpowiadajgcym mu organem zagranicznym
(w tym OHIM).

Ochrona firmy przedsiebiorcy wymaga rowniez krétkiego omowienia w zakresie czynu
polegajgcego na nieuczciwej reklamie, wprowadzajgcej klienta w btgd i mogacej przez to
wptyngé na jego decyzje co do nabycia towaru lub ustugi (art. 16 ust. 1 pkt. 2 ustawy).
Wskazany czyn nieuczciwej konkurencji stanowi reklame, ktéra znieksztatca u odbiorcy
wrazenie dotyczgce towaru lub ustugi zarbwno w warstwie informacyjnej jak i w warstwie
zawierajgcej element perswazji (tak Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w wyroku z dnia
22 lipca 2009 roku, sygn. akt XVII Ama 26/09). Owa warstwa informacyjna dotyczy¢ moze
m.in. oznaczenia pochodzenia towardéw lub ustug, wywotanie zatem przyktadowo u odbiorcéw
reklamy btednego przeswiadczenia, ze reklamowany produkt (towar, ustuga) moze pochodzi¢
od innego przedsiebiorcy mogtoby potencjalnie by¢é uznane za czyn nieuczciwej konkurencji.

Postepowania dotyczgce wystgpienia czyndw nieuczciwej konkurencji sg zwykle
skomplikowane dowodowo, tym niemniej stanowig one obok regulacji Kodeksu cywilnego
istotny element systemu ochrony firmy przedsiebiorcy, z ktérego moze on skorzystaé
w okreslonych sytuacjach. Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji zawiera bogaty
katalog sankcji cywilnych oraz karnych, przez co skuteczne wykazanie dopuszczenia sie przez
innego przedsiebiorce czynu zabronionego ustawg moze pociggaé dla przedsiebiorcy
naruszajgcego daleko idgce konsekwencje, co czesto pomaga zakonczyC powstaty spor
jeszcze na etapie pozasgdowym.
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