Spétka komandytowa: odpowiedzialno$¢ komandytariusza

Spdtka komandytowa uregulowana jest przez ustawe z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks
spétek handlowych (Dz. U., Nr 94, poz. 1037 ze zm.) w art. 102 — 124. Ustawodawca
uregulowat odpowiedzialnos¢ komandytariusza w art. 102 ksh., art. 111 — 119 ksh. oraz
pomocniczo poprzez odestanie zawarte w art. 103 ksh., art. 22, 31- 37 oraz 48 ksh. Spétka
komandytowa zostata skonstruowana w ten sposob, ze co najmniej jeden wspdlnik
(komplementariusz) ponosi nieograniczong odpowiedzialnos¢ za zobowigzania spétki tak jak
wspolnik spétki jawnej, natomiast co najmniej jeden wspdlnik (komandytariusz) ponosi
ograniczong odpowiedzialnosé za zobowigzania spofki.

Kodeks spétek handlowych juz art. 102 przesadza, iz: ,odpowiedzialno$¢ co najmniej jednego
wspoinika (komandytariusza) jest ograniczona”. W celu ustalenia zakresu odpowiedzialnosci
komandytariusza za zobowigzania spotki komandytowej wobec osob trzecich nalezy mie¢ na
uwadze pojecia ,sumy komandytowej”’, a nastepnie ,wartosci wktadu wniesionego do spotki”.
Niniejsze opracowanie skupi sie ha oméwieniu powyzszych poje¢ uzytych odpowiednio w art.
105 pkt 5), 1111 112 §1. ksh. w celu ustalania odpowiedzialnos¢ komandytariusza.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac jednak, ze do odpowiedzialnosci komandytariusza za
zobowigzania spotki komandytowej wobec 0sob trzecich poza przepisami dotyczgcymi spofki
komandytowej znajdg réwniez zastosowanie ogolne zasady odpowiedzialnosci, ktore —
zgodnie z odestaniem z art. 103 ksh. - zostaty uregulowane w przepisach o spotce jawne;.
Ustawodawca w przepisach o spoétce jawnej uregulowat dwie podstawowe zasady
odpowiedzialnosci wspdlnika spotki osobowej za zobowigzania spétki tj. zasade
odpowiedzialnosci solidarnej wspdlnika (tj. art. 22 §2. ksh.) oraz zasade ,subsydiarnej
odpowiedzialnosci wspdlnika” (tj. 31 ksh.).

Zgodnie z zasadg odpowiedzialnosci solidarnej wyrazong w art. 22 §2. ksh. komandytariusz:
.odpowiada za zobowigzania spotki bez ograniczen calym swoim majgtkiem solidarnie
z pozostatymi wspolnikami oraz ze spotkg”. W powyzszej normie ustawodawca przesagdzit
0 kregu podmiotéw, ktére ponoszg odpowiedzialnos¢ za zobowigzania spotki komandytowej
ti. o wspdlnej odpowiedzialnosci komandytariusza, komplementariusza oraz spoftki
komandytowej za jej (spoétki) zobowigzania. Odpowiedzialnos¢ solidarna zostaje ograniczona
poprzez zasade odpowiedzialnosci subsydiarnej znajdujgcej zastosowanie na etapie
postepowania egzekucyjnego. Stosownie do art. 31 §1. ksh.: ,wierzyciel spotki moze
prowadzi¢ egzekucje z majgtku wspdlnika w przypadku, gdy egzekucja z majgtku spotki okaze
sie bezskuteczna”. Odpowiedzialnos¢ komandytariusza na podstawie powyzszej normy
aktywizuje sie nie tylko wtedy gdy egzekucja prowadzona z majgtku spétki okaze sie
bezskuteczna, ale rowniez wtedy, gdy oczywistym jest, ze bedzie ona bezskuteczna. Tym
samym komandytariusz ponosi odpowiedzialnos¢ od poczatku istnienia zobowigzania,
a jedynie zasada subsydiarnej odpowiedzialnosci uniemozliwia wierzycielowi spoftki



skierowanie roszczenia od razu przeciwko wspolnikowi. Nie stanowi to jednak przeszkody,
zgodnie z art. 31 §2. ksh., do wniesienia przeciwko niemu powodztwa zanim jeszcze
prowadzona przeciwko spoéice egzekucja okaze sie bezskuteczna, co ma praktyczne
znaczenie, gdyz wierzyciel moze uzyskac zabezpieczenie roszczenia na majatku osobistym
komandytariusza.

Jak juz =zostalo wskazane powyzej dla scharakteryzowania odpowiedzialnosci
komandytariusza niezbedne jest wyjasnienie dwoch pojeé, ktérymi postuguje sie Kodeks
spétek handlowych, czyli ,sumy komandytowej” oraz ,wartosci wktadu wniesionego do spotki”.
Ustawa blizej nie precyzuje jak dokfadnie nalezy rozumie¢ powyzsze sformutowania.

Kodeks spotek handlowych sformutowaniem ,sumy komandytowej” postuguje sie m.in. w art.
105 pkt 5) oraz 111 ksh. stosownie, do ktérego: ,komandytariusz odpowiada za zobowigzania
spotki wobec jej wierzycieli tylko do wysokosci sumy komandytowej”, jednakze nalezy uznac,
ze powyzszy przepis nie wprowadza definicji normatywnej powyzszego zwrotu. Sposréd
licznych propozycji zdefiniowania tego pojecia przez doktryne wydaje sie, ze najbardziej
prawidtowe jest pojecie zaproponowane przez A. Szumanskiego zgodnie, z ktérym: ,pod
pojeciem sumy komandytowej nalezy rozumiec¢ kwote pieniezng, ktora wyznacza goérng
granice osobistej odpowiedzialno$ci majatkowej komandytariusza wobec 0sob trzecich za
zobowigzania podjete przez spotke”.

»~Suma komandytowa” musi zosta¢ oznaczona w umowie spotki (por. art. 105 pkt 5) ksh.),
natomiast Kodeks spotek handlowych nie reguluje kwestii jej minimalnej ani maksymalne;j
wysokosci. Oznaczenie kwoty stanowigcej powyzszg sume pozostaje w gestii oséb
zawierajgcych umowe spdétki komandytowej, jednakze patrzac z punktu widzenia
wiarygodnosci finansowej spoitki jako partnera w relacjach biznesowych wskazanym bytoby
uksztattowanie tej kwoty na poziomie odpowiednim do przewidywanej dziatalnosci
gospodarczej. Wysokos¢ ,.sumy komandytowej” zgodnie z ustawg o Krajowym Rejestrze
Sadowym ujawniana jest w dziale 1 rejestru przedsiebiorcéw (por. art. 38 ptk 6) lit. d),
a poprzez fakt, iz wysokos¢ tej kwoty jest uwidaczniana w jawnym, ogdlnodostepnym rejestrze
przedsiebiorcow, istnieje mozliwos¢ tatwej weryfikacji potencjalnego kontrahenta w kwestii
kregu podmiotéw odpowiedzialnych za zobowigzania spdtki oraz maksymalnej wysokosci tej
odpowiedzialnosci.

~Suma komandytowa’, jak zostato wskazane powyzej, jest oznaczong kwotg pieniezng,
stanowigcg kwotowo okreslong granice odpowiedzialnosci komandytariusza za zobowigzania
spotki komandytowej. W ten sposéb ma on gwarancije, ze nie poniesie odpowiedzialnosci za
zobowigzania spotki powyzej zdeklarowanej ,sumy komandytowej’. Na marginesie nalezy
wskazaC jedynie, ze komandytariusz nie ponosi odpowiedzialnosci za zobowigzania
podatkowe spotki komandytowej, jednakze kwestia odpowiedzialnosci komandytariusza za
zobowigzania podatkowe wykracza poza ramy niniejszego opracowania.



Drugim pojeciem, ktore Kodeks spétek handlowych uzywa w celu okreSlenia zakresu
odpowiedzialnosci komandytariusza za zobowigzania spotki komandytowej jest ,wartosci
wkiadu wniesionego do spoétki”. Ustawa postuguje sie przedmiotowym sformutowaniem
w art. 112 §1. ksh. stosownie, do ktérego: ,komandytariusz jest wolny od odpowiedzialnosci
w granicach wartosci wktadu wniesionego do spotki”. Powyzszy przepis w stosunkach
zewnetrznych ma charakter ius cogens, co oznacza, ze wspolnicy zawierajgcy umowe spotki
nie moga wprowadzi¢ postanowien odmiennych anizeli przewidziane przez ustawodawce
w powyzszym przepisie, tj. wylgczy¢é odpowiedzialnos¢ komandytariusza w ogéle. Celem
opisanej wyzej regulacji jest wzmocnienie ochrony wierzycieli spotki. Jak stusznie wskazane
jest w doktrynie powyzsza norma ma na celu réwniez ochrone komandytariusza przed
ewentualng podwdjng stratg z tytutu utraty wkiadu wniesionego do spétki oraz spetnienia
Swiadczenia pienieznego w wysokosci odpowiadajgcej sumie komandytowe;j.

Podobnie jak w przypadku ,sumy komandytowej” tak rowniez w przypadku ,wartoSci wktadu
wniesionego do spotki” ustawodawca nie okreslit sposobu jego oznaczenia. Wartos¢ wkiadu
powinna zosta¢ oznaczona w umowie spoétki komandytowej. Powstaje natomiast pytanie, co
moze by¢ przedmiotem wkiadu do spdéiki? Przepisy regulujgcej spotke komandytowg w art.
107 ksh. czesciowo regulujg tg kwestie, nie zawierajg petnej odpowiedzi na powyzsze pytanie,
wobec czego nalezy odpowiednio zastosowa¢ uregulowanie zawarte art. 48 § 2 i 3 ksh.
dotyczgce rodzajéw wktadow wnoszonych do spétki. Stosownie do powyzszych norm wkiadem
mogg by¢ rzeczy, inne prawa lub $wiadczenie ustug z uwzglednieniem ograniczenia
wskazanego w art. 107 §2 i 3. ksh. Tym samym nie tylko Swiadczenie pieniezne, moze byc¢
przedmiotem ,wktadu wniesionego”. Warto$¢ aportu musi byé okreslona w umowie spoiki,
wobec czego moze dojs¢ do sytuacji przeszacowania albo niedoszacowania wartosci wkiadu
wniesionego. Dla wierzyciela spofki sytuacja ta nie ma jednak zadnego znaczenia, gdyz
zgodnie z art. 112 §1. ksh. komandytariusz jest wolny od odpowiedzialnosci jedynie
w granicach (rzeczywistej) wartosci wniesionego wktadu. Stosownie do art. 38 ptk 6) lit. e)
ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym przedmiot wkfadu zostaje oznaczony w dziale 1
rejestru przedsiebiorcow.

Tym samym w przypadku wniesienia wktadu do spétki w wysokosci odpowiadajgcej wartosci
~Sumy komandytowej”, komandytariusz bedzie zwolniony z odpowiedzialnosci za
zobowigzania spétki komandytowej i nie poniesie odpowiedzialnosci z majgtku osobistego.
Natomiast wniesienie wkladu o wartosci nizszej anizeli ,suma komandytowa” skutkuje
powstaniem odpowiedzialno$ci komandytariusza odpowiednio do roznicy miedzy sumag
komandytowg a wartoscig wktadu (rzeczywiscie) wniesionego. Komandytariusz zobowigzany
wowczas bedzie zgodnie z art. 111 ksh.
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