Opodatkowanie know-how — aspekt krajowy i miedzynarodowy

Termin know-how zrodzit sie w drugiej potowie XIX wieku w Stanach Zjednoczonych Ameryki
Pdinocnej. Zgodnie ze Stownikiem Wspétczesnego Jezyka Polskiego know-how to: ,cata
wiedza techniczna i technologiczna potrzebna do wyrobu okreslonego produktu”.

Polskie ustawodawstwo, niestety nie wypracowato jeszcze, jednolitej dla catego systemu
prawa, definicji know-how. W takiej sytuacji warto jest positkowac sie dorobkiem doktryny oraz
orzecznictwa polskich sgdéw, ktadgc zwtaszcza szczegdlny nacisk na dorobek orzeczniczy
sgdéw administracyjnych. Prébe zdefiniowania know-how podjgt NSA w Warszawie w wyroku
Z dnia 31 lipca 2003 r. (sygn. akt Ill SA 1661/02). W wyroku sad wyjasnia, ze know-how to
zespot informacji poufnych, istotnych oraz zidentyfikowanych we wiasciwej formie, przy czym
termin ,poufny” oznacza, ze przedmiot umowy nie jest powszechnie dostepny i znany, termin
,istotny” oznacza, ze informacje sg wazne i niebanalne, za$ termin ,zidentyfikowany” oznacza,
ze know-how jest opisane lub utrwalone w taki sposéb, aby mozliwe byto sprawdzenie,
ze spetnia ono kryterium poufnosci i istotnosci.

W Polsce umowy typu know-how sprawiajg problemy przede wszystkim na gruncie szeroko
rozumianego prawa podatkowego — gtéwnie ze wzgledu na czeste zmiany przepisow
podatkowych — i witasnie niniejszy artykut dokonuje aktualizacji dotychczasowej wiedzy
podatkowej dotyczgcej knowhow zaréwno w jej aspekcie krajowym jak i miedzynarodowym,
co niewatpliwe jest przydatne dla przedsiebiorcéw.

W polskim prawie podatkowym, przy umowach o przekazaniu know-how najwazniejsze
znaczenie ma kwestia ich odptatnoéci. W orzecznictwie administracyjnym przyjeto, ze optaty
z tytutu uméw knowhow mieszczg sie w pojeciu ,optat licencyjnych”. Optaty te bedace
wynagrodzeniem z tytutu rozporzgdzania know-how powinno sie kwalifikowa¢ na gruncie
podatkéw dochodowych jako przychody z praw majgtkowych. W ustawie o podatku
dochodowym od oso6b fizycznych (dalej: UPDOF) prawa majgtkowe bedace zrodtem
przychodu wskazano jedynie przykladowo, a zatem ich katalog ma charakter otwarty,
co w konsekwencji oznacza, ze przychodem z praw majgtkowych bedzie kazdy przychdd,
ktérego bezposrednim ZzZrodiem jest prawo majgtkowe, nawet jesli prawo to nie zostato
w sposob wyrazny wskazane w ustawie. Natomiast w ustawie o podatku dochodowym od os6b
prawnych (dalej: UPDOP) mozna jedynie wskazaé, ze przychodami sg w szczegodlnosci
otrzymane pienigdze, wartosci pieniezne, w tym réwniez réznice kursowe, a przychodem z
odptatnego zbycia rzeczy lub praw majgtkowych jest ich warto$¢ wyrazona w cenie okre$lonej
w umowie.

Kontynuujgc, UPDOF oraz UPDOP zawierajg zamkniety katalog wartosci niematerialnych
i prawnych, od ktérych odpisy amortyzacyjne stanowig koszty uzyskania przychodu.
Amortyzacji podlega nabyta nadajgca sie do gospodarczego wykorzystania w dniu przyjecia
do uzywania warto$¢ stanowigca rownowarto$¢ uzyskanych informacji zwigzanych z wiedza
w dziedzinie przemystowej, handlowej, naukowej lub organizacyjnej (know-how) -—
0 przewidywanym okresie uzywania dtuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg albo oddane przez
niego do uzywania na podstawie umowy licencyjnej (sublicencji), umowy najmu, dzierzawy lub
umowy okreslonej w art. 23a pkt 1 UPDOF badz art. 17a pkt 1 UPDOP, zwane wartosciami
niematerialnymi i prawnymi. Co do zasady know-how podlega zaliczeniu w koszty uzyskania
przychodu w postaci odpiséw amortyzacyjnych. Nie uwaza sie jednak za koszty uzyskania
przychodéw odpisow amortyzacyjnych od wartosci poczgtkowej wartosci niematerialnych
i prawnych wniesionych do spétki w postaci wktadu niepienieznego, stanowigcych
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réwnowartos¢ uzyskanych informacji zwigzanych z wiedzg w dziedzinie przemystowej,
handlowej, naukowej lub organizacyjnej (know-how).

Ponadto przepisy UPDOF oraz UPDOP przewidujg mozliwos¢ odliczenia od podstawy
opodatkowania wydatkéw na nabycie nowych technologii. Nowa technologia musi jednak
stanowi¢ wartos¢ niematerialng i prawng i nie jest wykluczone, ze za nowg technologie moze
zostac uznany réwniez know-how.

Natomiast na gruncie ustawy o podatku od towardw i ustug (dalej: ustawa o VAT), jezeli know-
how stanowi dla przedsiebiorcy wartos¢ niematerialng i prawng, opodatkowanie
wynagrodzenia z tytutu umowy o przekazanie know-how wynika wprost z przepiséw ustawy
o VAT, ktore stanowig ze dziatalno$¢ gospodarcza obejmuje rowniez czynnosci polegajgce na
wykorzystywaniu towarow lub wartosci niematerialnych i prawnych w sposéb ciggty dla celéw
zarobkowych. Czynnoscig takg jest niewatpliwie udostepnienie innemu przedsigbiorcy know-
how w celu jego komercyjnego wykorzystania. Umowa o przekazanie know-how to
w rozumieniu ustawy o VAT opodatkowana ustuga, a ustugg jest takze umowa, na podstawie
ktérej nastepuje przekazanie know-how bedgcego wartoscig niematerialng i prawng. Miejscem
opodatkowania umowy o0 przekazanie know-how jest miejsce, w ktéorym podatnik bedgcy
ustugobiorcg posiada siedzibe lub state miejsce zamieszkania, a w sytuacji gdy ustugobiorca
nie posiada siedziby, statego miejsca zamieszkania lub statego miejsca prowadzenia
dziatalnosci miejscem $wiadczenia ustug jest miejsce, w ktorym zwykle prowadzi on
dziatalnosc¢ lub w ktérym ma on miejsce zwyktego pobytu. Od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia
2013 r. umowa o przekazanie know-how podlega opodatkowaniu stawkg 23%.

Z kolei w aspekcie miedzynarodowym, zagadnienie opodatkowania naleznosci wyptacanych
za granice z tytutu przekazania know-how uregulowane jest w UPDOF jak i w UPDOP.
Podatek dochodowy z tytutu uzyskanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej — przez
podatnikbw niemajgcych na terytorium Polski miejsca zamieszkania badz siedziby lub
zarzadu, podlegajgcych obowigzkowi podatkowemu tylko od dochoddw, ktére osiggajg na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej — przychoddw za informacje zwigzane ze zdobytym
doswiadczeniem w dziedzinie przemystowej, handlowej lub naukowej (know-how) pobiera sie
w formie ryczattu w wysokosci 20 % przychodu. Nalezy jednak pamietac¢, ze powyzsze stosuje
sie tylko wraz z uwzglednieniem uméw w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania,
ktérych strong jest Rzeczpospolita Polska.

Interpretujgc przepisy umoéw w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania nie mozna
zapomnie¢ o Modelowej Konwencji OECD w sprawie podatku od dochodu i majatku (dalej: MK
OECD), stanowigcej wzor umow w sprawie unikania podwdéjnego opodatkowania. Pomocny
jest rowniez komentarz do niniejszej konwencji. MK OECD oraz komentarz nie sg zrodtami
powszechnie obowigzujgcego prawa, ale sg dobrg wskazdéwka przy interpretowaniu przepisow
umdw w sprawie unikania podwdjnego opodatkowania.

W stosunku do uméw o przekazanie know-how zastosowanie znajduje art. 12 ust. 1 MK OECD,
ktory stanowi ze ,naleznosci licencyjne powstajgce w Umawiajgcym sie Panstwie i wyptacane
osobie uprawnionej, majgcej miejsce zamieszkania lub siedzibe w drugim Umawiajgcym sie
Panstwie, podlegajg opodatkowaniu tylko w tym drugim panstwie”. Generalng zasada przyjetg
przez MK OECD dla nalezno$ci licencyjnych jest ich wytgczne opodatkowanie w panstwie
rezydencji ich odbiorcy (beneficjenta). Wynika to z przyjetego przez MK OECD zatozenia,
zgodnie z ktérym podatek w panstwie zrédta od dochodow nierezydenta powinien dotyczy¢
tylko tego rodzaju dochodéw, ktére sg $Scisle zwigzane z terytorium danego panstwa
(nieruchomosé, staty zaktad, wykonywana praca).



W art. 12 MK OECD mowa jest rowniez o odbiorcy oraz odbiorcy bedgcym faktycznym
wiascicielem naleznosci (ang. beneficial owner). Zwolnienie z opodatkowania u Zzrodta
naleznosci licencyjnych wyptacanych podmiotowi zagranicznemu jest uzaleznione od tego czy
podmiot bedgcy ich odbiorcg jest réwniez ich faktycznym (rzeczywistym) wiascicielem.

Warto zaznaczy¢, ze opodatkowanie naleznosci licencyjnych w wiekszosci uméw o unikaniu
podwéjnego opodatkowania, ktorych strong jest Polska, stanowi odstepstwo od uregulowan
MK OECD. Umowy o unikaniu podwéjnego opodatkowania, ktorych strong jest Polska
przewidujg co do zasady klasyczng metode rozdziatu naleznego podatku. Podobnie jak
dywidendy i odsetki, takze naleznoéci licencyjne podlegajg, co do zasady, opodatkowaniu
w panstwie rezydenc;ji ich odbiorcy (beneficjenta), przy czym panstwo zrédta tych naleznosci
réwniez dysponuje prawem do ich opodatkowania. Wysokos$¢ ustalonego w panstwie zrédta
podatku nie moze jednak przekroczy¢ wysokosci okreslonej w umowie stawki. Dobrym
przyktadem moze by¢ postanowienie umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania zawartej
pomiedzy Polskg a Niemcami, ktore stanowi ze naleznosci licencyjne mogg by¢ opodatkowane
w Umawiajgcym sie Panstwie, w ktérym powstaja, i zgodnie z jego ustawodawstwem, ale jezeli
osoba uprawniona do naleznosci licencyjnych ma miejsce zamieszkania lub siedzibe w drugim
Umawiajgcym sie Panstwie, to podatek w ten sposob ustalony nie moze przekroczy¢ 5 procent
kwoty brutto naleznosci licencyjnych.

Wiele panstw zgtosito zastrzezenia do artykutu 12 MK OECD, rezerwujgc sobie prawo do
poboru podatku u Zzrédfa od naleznosci licencyjnych w ogéle lub z pewnymi wyjatkami. Niektére
panstwa wskazaty przy tym stawke podatku u zrodta, inne za$ pozostawity sobie w tej kwestii
dowolnosé na etapie zawierania poszczegdélnych umaéw.

Omawiany przepis definiuje takze pojecie ,naleznosci licencyjnych”, przez ktére rozumie
wszelkiego rodzaju naleznosci ptacone za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania wszelkich
praw autorskich do dzieta literackiego, artystycznego lub naukowego, wtgcznie z filmami dla
kin, wszelkiego patentu, znaku towarowego, wzoru lub modelu, planu, tajemnicy technologii
lub procesu produkcyjnego lub za korzystanie z doswiadczenia zawodowego w dziedzinie
przemystowej, handlowej lub naukowej. Zaznaczy¢ trzeba, ze uzyte w umowach o unikaniu
podwojnego opodatkowania okreslenie pfatnosci (naleznosci) wszelkiego rodzaju (ang.
payment of any kind) nalezy rozumie¢ mozliwie szeroko.

Podsumowujgc, zaletg umoéw o przekazanie know-how jest ich elastycznos¢ oraz mozliwosé
uzyskania i praktycznego wykorzystania innowacyjnej techniki, wiedzy w zakresie danego
rodzaju dziatalnosci bez koniecznosci prowadzenia postepowania patentowego. Wadg jest to,
ze w praktyce przedsigbiorcy mogg mie¢ problem z dostrzezeniem réznic miedzy umowami o
przekazanie knowhow, a umowami o Swiadczenie ustug. Powinni oni, definicje know-how
zawarte w ustawach o podatkach dochodowych, interpretowac w sposob jak najbardziej Scisty.
Natomiast z aspektu miedzynarodowego zapamieta¢ nalezy generalng zasade wytgcznego
opodatkowania opfat z tytutu know-how w panstwie rezydenciji ich odbiorcy — beneficjenta.
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